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K odpovédnosti za nerespektovani zakazu a omezeni volného pohybu osob

K dotazu, tykajiciho se zjisténi poruseni zakazu, vyslovné uvedeného v krizovém opatieni piijatého
jako usneseni vlady CR ze dne 30. 10. 2020 ¢. 1113, bude v ramci ptestupkového fizeni primarné
zasahovano ¢i postupovano vici t€ém osobam, které se poruseni zdkazu shromazd’ovani dopustily.

Krizové opatieni ¢. 1116, zakazujici maloobchodni prodej a prodej a poskytovani sluzeb, které je
mifen0 na provozovatele, neobsahuje zakaz provozu venkovnich sportovist’ (pouze zakazuje provoz
a pouzivani vnitinich prostor venkovnich sportovist’), ani neuklada provozovatelim venkovnich
sportovist’” zadné konkrétni povinnosti, jako napi. zajistit, aby byl dodrzovan urcity pocet
sportujicich®.

Ptislusné orgédny, které mohou zasahovat na misté zjiSténi poruSeni omezeni volného pohybu osob
podle ¢l. I1l. odst. 2 a 3 usneseni vlady CR ¢. 1113 ze dne 30. 10. 2020, mohou postupovat bud’
v ramci blokového fizeni na misté, nebo véc postoupi K fizeni spravnimu.

Podle § 6 odst. 1 pism. b) zak. ¢. 240/2000 Sb., o krizovém fizeni a o zméné nékterych zakond,
(krizovy zékon), je vlada opravnéna v dobé& trvani nouzového stavu na nezbytné nutnou dobu a v
nezbytné nutném rozsahu nafidit zdkaz vstupu, pobytu a pohybu osob na vymezenych mistech nebo
uzemi.

Podle § 31 odst. 3 pism. ¢) krizového zakona je fyzicka osoba v dob& krizového stavu povinna
strpét omezeni vyplyvajici z krizovych opatteni stanovenych v dob¢ krizového stavu.

Jestlize fyzicka osoba v dobé krizového stavu nesplni n€kterou z povinnosti podle § 31 odst. 3
pism. ¢), dopusti se tim piestupku s tim, Ze za takovyto prestupek lze ulozit pokutu do 20 000,-K¢.

K véci je dale tieba uvést, ze byt je jako pachatel predmétného prestupku piedvidana fyzicka osoba,
nelze vyloucit, ze bude zkoumano, zda se spolupachatelstvi nedopustil provozovatel sportoviste,
napftiklad tim, Ze sportujici fyzické osoby ,,odbavoval* po vice nez dvou osobach. Podezieni se 1ze
zprostit, bude-li prokazano, ze provozovatel ucinil vSechna mozna opatieni, kterd po ném bylo
mozno spravedlivé pozadovat, tedy, ze mél napiiklad systém odbavovani ¢i rezervaci nastaven na
dvé osoby ve flajtu a na odpalisti jamky €. 1 byla umisténa informaéni cedule, kterd hrace
upozornovala na zékaz.

Piesto, ze se tedy v prestupkovém fizeni, které je vystavéno na zasadach fizeni trestniho, u kterého
plati zasada dokazovaci, mlze zdat jako obtizné provozovatele postihnout, doporucujeme véc
nepodceniovat a vramci prevence si zajistit dukazni material (viz shora) vylucujici, ze by

! Naopak v ¢I. I1. odst. 1 je pro provoz provozoven stravovacich sluzeb vyslovné uvedeno, e ,,provozovatelé musi
dodrzovat nasledujici pravidla“.



provozovatel svym liknavym, ¢i nedostate¢nym piistupem napomohl Kk poruSovani pfedmétného
omezenti.

Zaroven také plati, ze provozovateli neni dana zadna pravomoc, aby néjakym zptisobem provétoval,
zda v ptipad¢, ze se do flajtu hlasi vyssi pocet osob nez dvé a tvrdi o sobé, Ze jsou ,,Clenové
domacnosti®, se takové tvrzeni zaklada na pravdé ¢i nikoli. V kazdém piipad¢ ale doporucujeme,
aby si provozovatel z opatrnosti v piipadé pochybnosti v takovychto piipadech 0 takovém tvrzeni
ucinil zaznam.

Bez ohledu na shora rozvedenou problematickou odpovédnost provozovatele sportovisté je vSak

tteba konstatovat, ze sportujici osoby se v pfipad¢ zjiSténi poruseni omezeni své odpovédnosti
nezprosti, pficemz lze pouze doporucit véc fesit na misté v blokovém fizeni.
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